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OANA CHELARU-MURARUS, Limbaje sectoriale. Textg contexte Bucurati,
Editura Universiitii din Bucurssti, 2017, 274 p.

Anul editorial 2017 se Tncheie cu ap@riunei lucéri valoroase de stilistic Limbaje
sectoriale Textesi contexte semnat de de Oana Chelaru-Minus, conferemiar la Departamentul
de Lingvistia al Faculitii de Litere, Universitatea din Bucute

Cartea de fa este o continuare a preoaufor cercefitoarei, specialigtin poetié si
stilistica, analiza discursuluii pragmatica discursului literar. Autoarea a pudtlipar in prezent
zeci de articole de specialitate in reviste de ipgdHu n volume colective dimara si din
stidinatate si alte dod volume de autorNichita Stinescu — Subiectivitatea lidic Poetica
enurarii (2000)si Stereotipiesi expresivitate — de la limba vorbita textul poetiq2007).

Lucrarea reunge preocuprile de cercetare din ultimii ani ale Oanei Chelbturarus:
argoul adolesceitor, limbajul poetic, discursul parlamentar, slagh manifestdilor de strad,
limbajul jurnalistic actual, expresivitatea limblaje orale si a limbajului culinar romanesc,
precumsi politicile lingvistice privitoare la minoritile etnice din Roménia.

La fel ca In cazul celorlalteagi si, Tn general, ca in cazul tuturor ladlor semnate de
autoare,si volumului de fai i se pot atribui etichetele de interdisciplinagtadiversitatesi
inovaie: interdisciplinaritate, prin coroborarea metadelingvistice de analiz cu cele din
stiintele socio-umane sau din studiile de comunicaregrsdlitate, prin tipurile variate de limbaje
care fac obiectul analizeji inovatie, prin recursul la teorii, metode sau concepfelosite paa
acum Tin lingvistica romaneasde data aceasta, conceptul nou introdus de autse cel de
limbaje sectoriale deja consacrat in lingvistica italianunde denumge varieditile de limki
condtionate de factorii socio-culturali profesionali.

A recenza, gadar, lucrarea de tlapresupune, mai intéi, o leciumultistratificati si, mai
apoi, un demers extrem de miims, datorat, mai ales, diversiii limbajelor analizate.

Autoarea @seste misura potrivid si imbinda armonios elemente de stilistisau poetig
traditionali cu cele mai recente abarddin domeniul fieérui limbaj pe care il supune analizei in
cele opt studii: (1)Muzici si faze” lingvistice: particularitifi de limbajsi comportamentul
socio-pragmatic al adolescglor din romanul lui Ovidiu Verde (pp. 9-80), (2),Semnelesi
nodurile” limbajului figurativ: comparaiile lui Nichita Stinescu(pp. 81-102), (3)Vocile stezii:
sloganulsi carnavalizarea protestelor colective din ianuafebruarie 2012(pp. 103-141), (4)
Pro domo sua: strategii retorice de aut@aare in discursurile parlamentare ale Elenei Udrea
(pp. 143-179), (5Antroponimie ludié in paginile revistei Academia @evencu(pp. 181-191),
(6) Metafore alimentare in limbajele orale: de la figusemantig la metafora conceptual
(pp. 193-204), (7)Mancam cu stil”: denumiri metaforice in limbajul culinaomanesdpp. 205-215),
(8) National Minorities in Romania revisited. LanguageliBies and the Protection of the
Linguistic (Human) Right&p. 219-254).

n primul studiu, Muzici si faze” lingvistice: particularitisi de limbajsi comportamentul
socio-pragmatic al adolescgior din romanul lui Ovidiu Verdg Oana Chelaru-Marus
opereai o analiz atens a romanului citat, din punct de vedere fonetigidal, morfosintactigi
pragma-stilistic (pp. 15-60), In contextul teoreti@i larg al discursului literagi al socio-si
psiholingvisticii  (pp. 9-11, 11-14). Autoarea idiicti unele coordonate pragmaticg
sociolingvistice proprii oralitii adolescentine: #rci ale adre#ii (pp. 61-64), etichetareai
calificarea celorlal (p. 64-67), autoreferta prin autoinvecti#/autoaspostrofare (pp. 67-68),
dialogul alertsi atitudinea necooperanta vorbitorilor (p. 68-70), impolitea cooperastvs.
impolitetea competitig (pp. 70-72), umoruki ironia (pp. 72-73), variabilayen In vorbirea
personajelor (pp. 73-77).

Al doilea studiu,,Semnelesi nodurile” limbajului figurativ: comparaiile lui Nichita
Stinescy este o continuare a unui articol mai vechi abargi. Cadrul teoretigi metodologic al
studiului de fga este complex, deoarece Oana Chelaruaklgrse raportedrzatat la perspectivele
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retorice privitoare la compaia (Aristotel si Quintilian) si la cele cognitive (George Lakoff
Mark Johnson), cafi la cele mai recente abdir cum este cazul studiilor semnate de Michael
Israel, Jennifer R. Harding Vera Tobin On Smile 2004), pentru care compéeaconstituie un
fapt de limbaj fiind legati de oschersd gramaticali limitatz (p. 82). In prima parte, autoarea
analizeai tiparele sintactice ale compéeh identificate Tn poeziile lui Nichita Stescusi ia n
discuie extensia sintactica comparantului nominai extensia textuéla compargei, iar in a
doua parte scoate in evid&rfungia metatextual si metapoeti@ a compargei si semantica
acesteia. Analiza din partea a doua a studiuldwom la obnerea unor rezultate pertinente referitoare
la particularitiie compargéei Tn poetica ginesciaéi: Tn urma demonsttiédor (pp. 93-101),
autoarea ajunge la concluzia funaia metatextual si metapoetié a compargei reprezini un
mecanism de gandire (p. 10%) ci, la nivel semantic, sunt caracteristice compitea
concretizantgi conceptuale (p. 101).

n al treilea studiuMocile stezii: sloganulsi carnavalizarea protestelor colective din
ianuarie-februarie 2012 autoarea abordezo categorie de produse verbale care nuicutf
obiectul unor analize extinse in lingvistica ron@s@’ (p. 140). Oana Chelaru-Minus analizea
sloganurile din iarna anului 2012 din perspéctitoric si pragma-stilistié (pp. 104-106, 106-109,
114). In opinia sa, un asemenea demers presupugradinidicat de interdisciplinaritate, motiv pentr
care dedig un subcapitol descrierii contextului socio-econormii politic, participanilor si
formelor de manifestare a protestelor (pp. 110-1CBrcetarea se concentréagsupra a trei
chestiuni: tipologia sloganurilor raporida scopurile agunii sociale/actele de vorbire pe care le
performeaz (pp. 115-130), limbajul depreciativofensator identificat in sloganuri (pp. 130-136)
si, cum era de gieptat, expresivitatea limbajului sloganurilor (d36-140). Autoarea consider
ca nota distinctid a acestora ,(...) a fost inventivitatea stilistec mesajelor individuale casai
exploatat indirect sau ironic mai multe tipuri deta de vorbirgjuramantul, scuza, invita s.a.)
si mai multe formule textual@nunul si sloganul publicitar, apelul de urgéntelegramastirea,
rugaciuneas.a.)” (p. 141).

n cel de-al patrulea studi®ro domo sua: strategii retorice de autaagre n discursurile
parlamentare ale Elenei Udreaunt analizate trei discursuri ale politicianufoértionat (din
9, 23 februarie 201§ 28 octombrie 2015), din perspectipragma-stilistié (pp. 143-146}i, mai
ales, din cea a retoricii ,reparatorii” a proprimiagini, teoretizate de B.L.WaseWil.A.Linkugel
(1973), respectiv William L. Benoit (1995) (pp. 1489). Din aceast ultima perspectig,
autoarea identific in cele trei discursuri, specii tipice de pledbamio domg ,(...) strategii
retorice diverse, adaptate de la un moment la,altuindi@ o claé dinami@ discursiv si forta
de persuadare atat a publicului dinisaBtsi a celui aflat la distag” (p. 150). In opinia Oanei
Chelaru-Muiirus, aceste strategii sunt: transcendenatacul Tmpotriva acuzatorulusi
autovictimizareasi promovarea unei autoimagini superlative (in pfidiscurs) (pp. 150-155),
negarea, transcendan autovictimizareai dramatizarea sinelui (al doilea discurs) (pp.-158)
si atacul Tmpotriva acuzatorului, autovictimizareaggarea faptelor, co-victimizareai
solidarizarea colegilor parlamentari (al treilegadirs) (pp. 159-165).

Al cincilea studiu,Antroponimie ludig in paginile revistei Academia @eency este o
continuare a unui articol mai vechi. Autoarea aka®l numele proprii din discursul jurnalistic
contemporansi se concentreaz asupra identifigrii functiilor pragma-stilistice ale acestora,
analizdnd mai multe fapte de lithbantroponime cu referent regbp. 182-187), seniturile
jurnalistului: pseudonimelépp. 187-188%i poreclesi pseudonime create prin procedee ledic
(pp. 188-191). Tn opinia sa, ,(...) ctée onomastice de tip ludic constituie marca distivi a
revistei Academia Cavencu Acestea sunt parte comporierast strategiei satirice generale a
revistei, antrenand resurse complexe ale limbiapmrepie stilul jurnalistic de crga literai” (p. 191).

Urmatoarele doa studii, Metafore alimentare in limbajele orale: de la figusemantig
la metafora conceptualsi ,Mancam cu stil”: denumiri metaforice n limbajul culinaoméanesc
continui unele cercéti mai vechi privitoare la expresivitatea limbajutwlinar roméanesc actual.
Perspectiva centralde analiz este ceea retorico-stilisticdubla de cea cognitividt Oana
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Chelaru-Muégrus raportandu-se la teoria metaforei conceptualeydhtsi in lingvistici de George
Lakoff si Mark Johnson (pp. 193-194, 205-206). In primuidéti, autoarea face unele obsgiiva
privitoare la structura metaforelor culinare idéadite in limbajele orale, in vreme ce in cel de-al
doilea, valorificAnd rezultatele primului studiupe cele obnute in articole mai vechi, autoarea
inventariaz un nunir semnificativ de metafore culinare, in spatél®@ identifi@ unele scheme
metaforice conceptualerodusul culinar este o fifi umari (pp. 212-213)produsul culinar este
un element al naturijpp. 213-2143}i produsul culinar 1 este produsul culinaf@p. 214-215).

in fine, Tn ultimul studiuNational Minorities in Romania revisited. LanguageliBies
and the Protection of the Linguistic (Human) Rigl@sna Chelaru-Mdrus revine asupra unor
cercediri mai vechi din domeniul politicilor lingvisticeeferitoare la minoritile etnice din
Romania. Perspectiva de analieste dat de cadrul general al sociolingvisticii, autoarea
raportandu-se la unele subdomenii ale acesteiaupreolitici lingvistice, planificare lingvistic
si bilingvism (p. 219). Oana Chelaru-Minus prezint structura minoritilor etnice din Roméania
si cadrul legislativ referitor la drepturile ling¥ise ale acestors araf ci, in contextul intedrii
europene, Roméania a inregistrat progrese vizihileeka ce priwe implementarea unor reforme
legislativesi institutionale privind politicile lingvistice din acest demiu.

Lucrarea Oanei Chelaru-Mirus se revendit de lascoala de stilisti& bucurgtears,
reprezentdt de profesorul lon Coteanujraia ii este de altfel dedicatMeritul cel mai important
al cirtii const in analizarea unor fenomene stilistice extrem derde. Limbajele sectoriale
oferda o panorard asupra diversitii stilistice a limbii romane actuale, autoareaemeindusi
interpretarea pe cerdet solide, monografice. Densitatea infoniflar, limpezimea analizelor,
bogitia si varietatea corpusurilor folosite, bibliografiaeat seleionat (pp. 255-274) confar
lucrarii sobrietatestiintifica, cartea dovedindu-se de un real interes pentiwced interesa de
dinamicalimbajelor sectorialeale limbii romane actuale.

drd. ALINA-GEORGIANA FOSINEANU
Facultatea de Litere,
Universitatea din Bucusé

JEFFREY KING,Complex Demonstratives: A Quantificational Acco@ambridge,
Massachusetts, The MIT Press, 2001, 207 p.

King’s monograph is devoted to an innovative th&caé proposal for the semantics of
complex demonstratives (CDs).e. expressions made up of a demonstrative followed hgun
or by a restrictive clause, such as ‘that man’t‘tman who eats spaghetti’. The aim of the author
is to show that the traditional account for thipayof expressions is deficient and that a new
approach, in favor of which he argues throughoetghper, succeeds in covering a wider range of
linguistic data than the previous one.

The issue regarding the correct semantic analgsi€Ds was first raised in the field of
philosophy of language. The debate proceeded fwaarirhportant observations: on the one hand,
the presence of the demonstrative term pointed tmramon treatment with that of simple
demonstratives (SDs) as purely referential terng, bn the other hand, the presence of the
nominal component with descriptive content indidatteat an appropriate analysis should be one
similar to that of descriptive, quantifier groupudp to King, the dominant approach was that of
traditionalists who interpreted CDs as direct refiee instruments based on their typical uses, but
the author manages to demonstrate by analyzingde wariety of contexts in which such
structures occur that they can actually be intéggreas quantifiers. The essential difference
between the two views lies in the contribution loé texpressions to the propositional content.
While the advocates of direct reference theorigeet that the meaning of CDs is represented by



